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‘DR, ALBERT K. HAAS

Fraport AG
HV-Projekthitiro { WY1}

60347 Frankfurt am Main v, - Taléfax 069 640 25201 -

"30,04:2016 .
Gegenantrag zur Hauptversammlunig go:_lﬁ
Sehr geehrte Damen und Herren,-

Elnludung ur Hauptversammlung habe Ich dankend erhalten, Meine Deputbescheln]gung vor
6 fuge lr;h bei, Aufder Hauptversammlung 2016 werde ich als Frapart-Aktmnar folgenden |

‘iGegenantmg stellan:

B

TOP2i Beschlussfasaune’ uhcr dim v=rwmdunx des mlanzgmmnns fdr das
Geunir.‘msja' 2015

E5 wird heantmgt, den Ahstimmungsvursemag dg Vnrsbsnw und des Aufslchtsmtes ‘als‘rachisvidrlg

“abialennef;

’Begrundung

<Dt Fraiort —V "stand hat mi zusﬂmmung des Fraport—Auis:chtrates Al 1998 zugunsten der Fraport.
AG als deutsche Gesellschaft die Kentrolié der PIATCO, einér philippinischen Gesellschaft und-
mh;bér‘ﬂ tlas éxelusivan, rechts\mungen Bau-und Betriebsmonnpnls f-:lr dan intarnationalen Flug-

I fen Manlla Terminal 3, ﬂbemommen, obwohl das phl“pplﬂlS(hE Recht bei solchen Untemehmen

" nalen Daselnsvorsalﬁa Hur éine Auslinderbeteiligung yon huchstens 40% ﬂlaubte upd jede
| ehmenskontmﬂe durch Ausléinder untersagte und obwohl AR M:tghed Herr Weener Schmidt
die Rechtswudngken der Investmon wegen Verstosses gegen das in der Verfassung angeordnete
Munupnwerbut und wegen ‘des saseuhchen Verbotes der untsrnehmanskontrolle durch Ausldnder
E il Absehluss allen -Orgamitgliedern schriftlich aufzelgte. Ble von Fraport AG investierten Mittel
n wen: uber 400 Mnllmnen Eura gmgen wegen dieser Rechtshruche varjoren, Der 400 ‘Mia. Dollar-
aden wurde mithin von den Ffﬂparl—Organnﬂiglmdern, die zuglelch gesetzuche Vaitreter dér
—beherrschenden Unteragh merakuonﬁre waren, in Kenntnis der Rechiswidrigkeit, also

~vorsatilich herbmgefuhn:
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gi-favseple d6iel From f5+pEgEnpRS2R1
ig beherrsehénden Aktionére Sind zur Frefstellung dei Frapoit AG und def Fraport-Aktnonare vori

e pflichtat, WEH sle emefsem; filr diz von jhren gesetzhchen Vertretern als Fraport-

{ jor { Drganverﬁechtung ) und darmit dun:h faktische Emﬂussnahrne zugleich von Thnen
varanlassren, nicht ausgeglichenen Nachtede der Fraport AG und der Fraport-Aktiondre nach §§ 317 1
1,5711,6211 AKIG elntrittspflichtig sind unt andererseits flr die vonihren gesetzlichen Vertretern
als Fraport- Organmitglieder s schildhaft verursachten schaden nach § 31 BGB haften.

Der Schaden der Fraport AG und ihrer Aktioniire hesteht Im Verlust eines groen Telles des ziigunsten
der Gesellschaftsgldublger gebundenen Gésellschaftsvermégens. Der Verlust von fiber 400 Mio,Eure
ab 1999 vermindert alfjahrlich dig ledendenhohe dér Aktiondra und ist auch deshalb zogleich
- Akﬁonﬁrssahaden bie van den beharrschenden Aktmnﬁren und ihren gwetzllchen Vertretern durch
'fak’nsche Einflussnahime als Frapurt—ﬂrgane vemnlassten und nicht ausgeghchenen schaden bein-
harten zuglau:h zuruckhezahlte und deshalb ausstehende Elnlagen dar Frapnrt-Aktlen der behery-
schenden Aktondire, die entgepen § 27212 HGB selt 1929 nicht bilanziert wurden, 5o dass die
Frapnrtélahresabschlusse seit 1999 bis heute nach § 256 tRr.l AktG abenso wie die darauf biasieren-
den Gewlnnvenuendungsbesehlﬂsae nach § 25311 Akt nichtls sind. Seit 3859 halian somit die
B Flapurt-arganmntgheder ihre jatirlickien Rechenschaﬁspfrchten nicht erfullt und damit emeut
schaden der Fraport-AG und ihrar pktionare verursachL

Das icsi D—Schledsgeﬂcm hatin seirem S..hlEdSSpruch vom 10.12. 2014 festgestellt; dass dle htichsten
pctb()rganmntgl‘eder dén Manila-Schadén entgegen derm Rat ilirer Berater schuldhaft herbeige- |
fakit haben und die Republik der Philippinen dabel rechtm3fllg gehandelt hat. Es hat der Fraport AG
aufeslégt, an die zu Unrecht verklagte Republik der Philippirien 5 Mlllmnen us-Dallar als Tellersatz
VE!IEIdlBUﬂESkDStEn zu bezahlen. .

Bie nach 1999 taﬂgen Grganmntgheder der Frapart AG und lhrer beherrschenden Untermehmen

{ Organverﬂechtung) fithren den Rechisbruch fort, weil sie pflichtwidrig die Regressanspriiche der
Fraport AG gegen dleSchadensverursacher und gegen die beherrschenden Unternghmer nicht
geltend machen und seit 1999 bis 2015 mhaltlich falsche Jahreﬁbschlusse feststellen, rechtswidrige
Gewmnverv.{endung&heschlusm hatbalfuhm_n und dig geselzlu:h geschuldete \(Drwegdwldende nicht
an die Minderbeitsaktiondre auszahlen.

en Mmderh ':tsaktlonaren steht seit 2000 aiuahmch nach § 60 1 1 AKtG eine Vnrwegdmdende in
Hah.-. von A% Threr geleisteten Einlagen 2u, wail die Mehrheltsaktiondre seitdem der Fraport AG dne

. Einzahlungitirer 2uriickgezahlien Einlagen schulden.

Der Abst ngsvorsd\!ag nider Elp|adung st rechtswidrlg, weil die Feststellung des
unvollstand]g&n Jahresabschiusses 2015 durch vorstand und Aufsichtsrat nichtigist.

Wit freindlichen Grigen
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